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Toda definigdo € perigosa, pois delimita deter-
minada observagiio a conceitos fechados e fixos.
Entretanto, na maioria das vezes, ela é necessaria
para visualizagiio do objeto pesquisado, prin-
cipalmente de conceitos que poucas vezes foram
explicitados, como ¢ o caso das masculinidades, E
um desafio que, em A construgio social da
masculinidade, Pedro Oliveira aceita desde o
inicio, entendendo a masculinidade como parte do
socius que se constitui em realidade para os
sujeitos, Trata-se, para ele, de uma parte complexa
no processo cultural, baseada em compertamentos
socialmente estabelecidos. O fato € que o autor
delimita sua obra “a partir de uma sociogénese
moderna”, ponderando que sua analise histdrica
completa seria uma tarefa impossivel, se
considerarmos que ela estd condicionada a cultura,
tempo e local de sua constituicho.

A obra estd dividida em cinco capitulos que
buscam angariar elementos para a compreensio
da construcio social da masculinidade no
periode moderno.

No primeiro capitulo, Oliveira busca compreen-
der como o tdeal moderno de masculinidade fora
construido a partir __dé “complexas elaboragdes
culturais”, provenientes das.transformagdes ocor-
ridas com o surgimeﬁtb':da sociedade contem-
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pordnea e com o processo de militarizagio dos
homens na modelagem do masculino. Segundo o
autor, a formaciio do Estado Moderno necessitou
de agentes e instituigdes que produzissem
“machos”. Além do mais, a burguesia aliada aos
valores religiosos puritanos defendia a saida do
mundo por meic do trabatho secular, associadoe ao
autocontrole e 4 negagdo dos “prazeres da carne”.

No segundo capitulo, o autor observa que apds
a Segunda Guerra Mundial houve mudangas
significativas na forma como a masculinidade
estava construida, uma vez que a modernidade
influenciou a identidade dos sujeitos, quando ela se
tornou flexivel, transitdria ¢ ndo-rigida. Oliveira
percebeu que hd uma falta de sentido entre o ideal
hegemdnico burgués da masculinidade e a
desestabilizacio dos valores “considerados”
masculines, ou seja, a crise de instituicdes como
familia, trabalho e outras trouxe uma nova
configuragdo da masculinidade. Dai a pergunta
central estabelecida pelo autor ser “quem ¢é esse
homem moderno em crise?”

O capitulo trés trata das discussdes tedricas mais
recentes sobre a masculinidade. Pelo fato de a
masculinidade nunca ter sido questionada enquanto
construgdo social antes da modernidade, Oliveira
destaca sua pouca teorizagio, uma vez que sempre
fora considerada verdade absoluta, logo,
indiscutivel e praticamente “sagrada”. Por isso,
para analise do processo de teorizaciio da tematica,
faz-se necessario considerar o débito que a
tematica da masculinidade tem para com o
movimento de mulheres e 0 movimento gay, que
questionaram veementemente a universalizagio do
“ser homem” nos anos 1970 — periodo em que se
observa um discurso vitimizatdrio a respeito do
homem e sua crise identitdria —, quando os valores
materiais e simbodlicos do “universo masculino”
tornam-se passiveis de desconstrucdo. Entretanto, o
autor nos chama atengio para o fato de que, mes-
mo “em crise”, “vitimado” pelo periodo contem-
porineo, o homem ainda é beneficiado pelo seu
género no atual sistema simbdlico social.

No guarto capitulo, Oliveira defende a tese de
que mesmo as crises provocadas pela desestru-
turagiio das instituigdes que sustentavam a mas-
culinidade hegemdnica, as diferengas de sexo ainda
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existem nas relagdes sociais. Na verdade, a
contemporaneidade nio conseguiu extinguir os
“machismos”; apenas reatualizou suas antigas
nédoas no exercicio da dominagio simbdlica, Q que
houve foi um deslocamento do “centro de forga” do
poder, mas continuou a necessidade de reatualizagio
para a plena continuidade de seu exercicio.

No quinto e dltimo capitulo Oliveira compreende
a masculinidade enquanto elemento simbolico que
se inscreve no corpe e no comportamento dos
sujeitos. Na verdade, o que o autor discute é qgue
“as vivéncias interacionais masculinas reproduzem
o capital simbdlice™, perpetuando assim a diferenca
de género observada socialmente.

A construgdo social da masculinidade é certamente
uma obra fundamental para os estudos de género e
masculinidade. Uma de suas principais preocupagses
estd em abordar a diversidade dos aspectos que
auxiliaram na construgiio social da masculinidade
(subjetividade, sociedade, religido etc) e a contribui-
¢d3o dos movimentos sociais (gay e de mulheres) no
questionamento do ideal social masculino,

Mais que fornecer respostas acerca de como se
configura o fendmeno da masculinidade, o autor
nes instiga, nesse universo temitico pouco
explorado, a buscarmos novos caminhos para sua
pesquisa e/ou aprofundarmos os caminhos ja
aponiados em sua obra. Seu livro ndo se constitul
numa obra explicativa e definitiva sobre a
construgdo social da masculinidade, mesmo porque,
nesse caso, ele se caracterizaria como manuoal.
Mas o autor levanta algumas problemdticas
desafiadoras, para futuras e necessarias pesquisas
sobre a tematica no campo das relagdes de género.






